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ROMANIA

Parlamentul Romaéniei
Camera Deputatilor
Grupul Parlamentar al Aliantei pentru Unirea Roménilor

iINTREBARE

in atentia: Doamnei Presedinte Mirela Calugireanu, Curtea de Conturi a Romaniei

Spre informare: Membrii Plenului Curtii de Conturi a Roméniei

De catre: Florin-Cornel POPOVICI

Circumscriptia electorala: nr. 37

Grupul parlamentar: Alianta pentru Unirea Roméanilor

Obiectul solicitarii: Verificarea suspiciunilor de dubla plata din bugetul general consolidat al statului
pentru demolarea Stadionului Dan Paltinisanu, proprietate a Consiliului Judetean Timis, in legaturd cu
contractul atribuit firmei SC SMZ IMPEX SRL.

Stimatia Doamnd Presedinte,

In temeiul art. 111 alin. (1) din Constitutia Romaniei, al art. 34 lit. d) si i) din Legea nr. 96/2006
privind Statutul deputatilor si al senatorilor, precum si al art. 202-210 din Regulamentul Camerei
Deputatilor, republicat, avand in vedere atributiile ce imi revin in exercitarea mandatului de deputat Tn
Parlamentul Romaniei si calitatea de membru al Comisiei pentru buget, finante si banci, va adresez
prezenta interpelare avand in vedere informatiile aparute in spatiul public cu privire la contractul de
demolare a Stadionului Dan Paltinisanu, obiectiv aflat in proprietatea si administrarea Consiliului
Judetean Timis.

Informatiile din anchete jurnalistice (Sursa de Vest, Insider Timisoara) relevd un mecanism
sofisticat de fraudare a banului public prin care:

o Consiliul Judetean Timis a platit integral contractul catre firma SC SMZ IMPEX SRL

o Primariile din judetul Timis au executat efectiv lucrarile cu personal propriu si asistati sociali

o Rezultatul: Dubla plata din Bugetul General Consolidat al Statului

I. TEMEI LEGAL SI COMPETENTA

Conform art. 2 alin. (1) din Legea nr. 94/1992, Curtea de Conturi controleaza toate componentele
bugetului general consolidat, inclusiv:
o Bugetul Consiliului Judetean Timis
o Bugetele primariilor din judetul Timis
o Corelatia dintre cheltuielile efectuate din aceste bugete
Potrivit art. 1 alin. (2) si art. 2 pct. 39 din Legea nr. 273/2006 privind finantele publice locale,
bugetele locale fac parte integranta din bugetul general consolidat.
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Conform art. 21 din Legea nr. 273/2006, autorititile administratiei publice locale
beneficiaza de autonomie financiara si nu pot fi obligate sa efectueze cheltuieli sau sa execute
lucrari pentru alte autorititi publice, in lipsa unui temei legal expres.

Cazul de fata releva un prejudiciu la nivelul bugetului general consolidat prin plati multiple
pentru aceeasi activitate din surse publice diferite, precum si incilcarea autonomiei financiare locale
prin obligarea ilegala a primariilor sa execute lucrari pentru Consiliul Judetean.

II. MECANISMUL FRAUDEI IDENTIFICAT
Schema deturnarii de fonduri publice:

NIVELUL 1 - Consiliul Judetean Timis (proprietar si administrator)
o Are in proprietate si administrare Stadionul Dan Paltinisanu

o Incheie contract de demolare cu SC SMZ IMPEX SRL
o Plateste integral contractul (aproximativ 12 milioane lei conform presei) pentru:
= Demolare propriu-zisa
= Transport si evacuare deseuri
= Valorificare materiale recuperabile
= Eliberare si predare teren
NIVELUL 2 - Primariile din judetul Timis (executante efective)
o [si deplaseazi angajatii (salariati din bugetele locale) la stadion
o Utilizeaza asistati sociali (persoane platite din ajutoare sociale) pentru munca
o Suporta costuri de transport, echipamente, utilitati
o Ridica ,,scaune” (de fapt deseuri) transformand primariile in depozite de gunoaie
o Toate aceste cheltuieli se regdsesc in bugetele locale ale primariilor
NIVELUL 3 - SC SMZ IMPEX SRL (beneficiara a platii fara executare)
o Incaseazi 100% din contract de la CJ Timis (circa 12 milioane lei)
o NU executa lucrarile (sau le executa minimal)
o NU isi respecta obligatiile contractuale privind deseurile
o Profita de munca gratuita asigurata de primarii
o Valorifica materialele recuperabile (fier vechi) fara a fi executat efectiv demolarea
Rezultat: Prejudiciu dublu

Buget Cheltuiala Status
CJ Timis ~12 milioane lei platiti catre PIERDERE
’ SMZ Impex
Primirii Salaru‘ angajati + costuri PIERDERE
operationale
Platd dubld pentru aceeasi

Buget consolidat PREJUDICIU TOTAL

activitate

III. ELEMENTE SPECIFICE CARE AGRAVEAZA FAPTA

A. Conlflictul de interese direct
Alfred Simonis - Presedinte al Consiliului Judetean Timis (PSD):
o Ordonator principal de credite pentru contractul de demolare
o Semneaza ordinele de plata catre SMZ Impex
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o Ar fi exercitat presiuni asupra primarilor pentru a pune la dispozitie personal
o Relatie de protectie cu firma beneficiara (conform surselor mass-media care mentioneaza
explicit ,,firma protejata de Alfred Simonis™)
Avem deci situatia in care acelasi demnitar:
1. Aproba contractul cu SMZ Impex (12 milioane lei)
2. Aproba platile catre aceasta firma
3. Coordoneaza ,,asistenta” primariilor pentru executarea lucrarilor
4. Beneficiaza politic de realizarea obiectivului
B. Absenta bazei legale pentru cooperarea inter-institutionala
INTREBARE ESENTIALA: Care este baza legald conform cireia primariile din judetul Timis au
fost obligate sa execute lucrari pentru Consiliul Judetean Timis?

Conform art. 21 din Legea nr. 273/2006 privind finantele publice locale: ,, Autoritatile
administratiei publice locale beneficiaza de autonomie financiara si nu pot fi obligate sa efectueze
cheltuieli ori sa execute lucrari pentru alte autoritati publice, in lipsa unui temei legal expres.”

NU EXISTA nicio prevedere legala care sa permita:
o Deplasarea angajatilor primariilor pentru lucrari la Consiliul Judetean
o Utilizarea resurselor materiale ale primariilor pentru obiective ale CJ
o Subordonarea de facto a primarilor fata de presedintele CJ in astfel de situatii
CONCLUZIE: Participarea primariilor la demolarea stadionului este ILEGALA, iar cheltuielile
efectuate din bugetele lor pentru aceasta activitate reprezinta cheltuieli nejustificate legal.

C. Utilizarea abuziva a resurselor din bugetele primariilor
Primariile au suportat costuri pentru:
o Salarii si sporuri pentru angajatii deplasati (ore/zile de munca)
Indemnizatii de deplasare si diurna
Transportul angajatilor de la/de la santier
Eventuale echipamente de protectie
Combustibil pentru utilaje/vehicule
o Asigurari de raspundere civila

o O O O

PLUS: Utilizarea asistati sociali

o Persoane care primesc ajutoare sociale din bugetele locale

o Fortati s4 munceasca sub amenintarea pierderii ajutoarelor

o Costurile ajutoarelor sociale = platd indirectd pentru munca la stadion

o Dublu abuz: fraudare sistem social + munca fortata
D. Schema ''scaunelor' - transformarea primariilor in depozite de deseuri

Conform investigatiei Sursa de Vest: ,, Convinsi de presedintele CJT, zeci de primari au ridicat

obiecte de mobilier care sunt incadrate legal ca deseuri si, in realitate, sunt acelasi lucru. Adica
primarii au primit in documente scaune, dar in practica au doar fiare ruginite si bucati de plastic
rupte. Gunoaie fara nicio valoare.”

INTREBARI ESENTIALE:
1. De ce primariile au fost transformate in depozite de deseuri?
2. Cine a platit transportul acestor "scaune" (gunoaie)?
3. Care este costul elimindrii ulterioare a acestor deseuri din primarii?
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4. A fost aceasta o modalitate de camuflare a obligatiei contractuale a SMZ Impex de a

evacua deseurile?
E. Nerespectarea obligatiilor contractuale de catre SMZ Impex
Conform informatiilor publice, SMZ Impex:

o Declara in documentatia de licitatie ca va transporta deseurile la un operator autorizat la
maximum 10 km de stadion

o In realitate: deseurile au fost colectate si transportate de operatori neautorizati

o Multe deseuri au fost abandonate, aruncate sau ascunse (inclusiv pe teren Aquatim)

o Documente false pentru acoperirea neexecutdrii obligatiilor contractuale

intrebare esentiald: Daci firma nu si-a respectat obligatiile contractuale, de ce a fost platiti
integral? Cine a semnat procesele-verbale de receptie?

F. Valorificarea materialelor recuperabile
SUSPICIUNE GRAVA:

o Materialele au fost valorificate de SMZ Impex (profit suplimentar pentru firma)
o Dar munca de demolare si separare a fost facutd de angajatii primariilor
o SMZ Impex incaseaza atat plata pentru contract, cat si banii din valorificarea fierului vechi
o Primadriile suportd costurile cu forta de munca
o DUBLU PROFIT pentru firma, DUBLU COST pentru bugetul consolidat
G. Aspecte fiscale - posibila evaziune
ANALIZA FISCALA:
1. TVA (Taxa pe Valoarea Adaugata)
o SMZ Impex a facturat CJ Timis: ~12.000.000 lei + TVA (19%) = ~14.280.000 lei
o TVA colectatd de SMZ Impex: ~2.280.000 lei
o Daca SMZ Impex NU a avut cheltuieli cu subcontractori (munca a fost facutd de primarii
gratuit), atunci TVA deductibila = APROAPE ZERO
o SMZ Impex ar fi trebuit sd verse la bugetul de stat: ~2.280.000 lei TVA
2. IMPOZIT PE PROFIT
o Venituri SMZ Impex: 12.000.000 lei
Cheltuieli reale (daca lucrarile au fost facute de primarii): MINIME
Sa presupunem cheltuieli de 10% = 1.200.000 lei
Profit: 12.000.000 - 1.200.000 = 10.800.000 lei
Impozit profit (16%): ~1.728.000 lei
3. CONTRIBUTII SOCIALE
o Dacd SMZ Impex NU a angajat muncitori pentru demolare (munca a fost facuta de primarii)
o Atunci NU a plitit contributii sociale (CAS, CASS, somaj) pentru forta de munca utilizata
o Estimativ contributii evitate: ~500.000 - 800.000 lei

o O O O

Total posibile prejudicii fiscale:
o TVA:~2.280.000 lei
o Impozit profit: ~1.728.000 lei
o Contributii sociale: ~500.000 - 800.000 lei
Total: ~4.500.000 - 4.800.000 lei

Concluzie: Pe langa prejudiciul direct din dubla plata (~13 milioane lei), exista si un prejudiciu fiscal
de ~4,5 milioane lei.
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Prejudiciu total estimat: ~17,5 - 18 milioane lei

IV. ASPECTE SPECIFICE DE VERIFICAT
Solicit Curtii de Conturi efectuarea unui CONTROL INTER-BUGETE care sa verifice:

1. La nivelul Consiliului Judetean Timis

A. Legalitatea procedurii de achizitie
Documentatia de atribuire (caiet de sarcini, valoare estimata)
Comisia de evaluare - componenta, declaratii de impartialitate
Criterii de selectie - daca au fost adaptate pentru SMZ Impex
Oferte depuse si analiza lor comparativa

Existenta conflictelor de interese in comisia de evaluare
ntractul cu SMZ Impex si actele aditionale
Contract initial: valoare, termene, obligatii parti

o)
o
o)
o
o Contestatii si solutionarea lor
©)

B. Co

Acte aditionale: cate, cand, pentru ce, crestere valoare
Grafic de plati vs. grafic de executie

o O O O

Situatii de lucrari acceptate si procese-verbale de receptie
Cine a semnat documentele de receptie a lucrarilor executate de primarii?
C. Plitile efectuate catre SMZ Impex
o Suma totala platita (conform presei: circa 12 milioane lei)
o Defalcare pe categorii de lucrari:
= Demolare structuri

(@]

= Transport moloz
= Evacuare deseuri
= Valorificare materiale
= Curatare teren
o (Cand au fost efectuate platile (relevanta: inainte sau dupa executare?)
o Pe baza caror documente (situatii de lucrari reale sau false?)
D. Executia efectiva a contractului de catre SMZ Impex
Rapoarte de santier (dacd existd)
Documentatie fotografica de progres
Verificari la fata locului de catre CJ Timis
Ridicarea rezervelor la receptie

o O O O O

Documente privind deseurile: cantitati declarate vs. evacuate efectiv, destinatii, bonuri de
cantar
2. La nivelul primariilor din judetul Timis

A. Identificarea participarii la lucrari

o Care primadrii au participat la demolarea stadionului?

o Din care judete (Timis si Caras-Severin sunt mentionate)?

o Pe ce perioada (zile, sdptamani, luni)?

o Pe baza de ce dispozitie/ordin: decizie CJ? Dispozitie presedinte? Protocol de colaborare?
B. Resurse umane utilizate

o Lista nominala a angajatilor deplasati din fiecare primarie

o Functia si salariul lunar al fiecarui angajat
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Numar de ore/zile lucrate la stadion

Cost total salarii pentru perioada respectiva

Baza legala a deplasarii (ordin primar, dispozitie, delegatie?)
Pe timpul programului sau 1n afara lui?

o O O O

C.

>

sistati sociali utilizati

Numir persoane asistate social din fiecare primarie

Tipul ajutorului social primit (VMG, ajutor social, alte forme)
Suma lunara a ajutorului per persoana

Numar zile de munca la stadion

Documente care atesta ,,voluntariatul” (daca exista)
Amenintari cu sistarea ajutoarelor (declaratii, dovezi)

0O O O O O O

D.

®

osturi operationale suportate de primarii
Transport: vehicule utilizate, combustibil, soferi, km parcursi
Echipamente de protectie achizitionate
Utilaje puse la dispozitie (daca este cazul)
Costuri cu ridicarea si depozitarea ,,scaunelor” (deseuri)
Costuri ulterioare cu eliminarea deseurilor din primarii
o Total cheltuieli din bugetul fiecarei primarii
E. Schema ,,scaunelor” - transferul de deseuri
o Cite ,,scaune” a primit fiecare primarie?

O O O O O

Documente de transfer - valoare declarata, descriere
Starea reala a acestor ,,scaune” (fotografii, constatari)
Costuri cu transportul cétre primarii

Costuri cu depozitarea si eliminarea ulterioara

o O O O O

Cine a beneficiat de aceastd operatiune? (SMZ Impex a scapat de obligatia evacuarii
deseurilor)

3. Analiza consolidati - DUBLA PLATA
CALCUL PREJUDICIU:

PREJUDICIU = (Plata CJ Timis catre SMZ Impex) + (Costuri totale primarii) - (Lucrari efectiv
executate de SMZ Impex)

Daca SMZ Impex nu a executat nimic — Prejudiciu = 100% din contract + costuri primarii

Daca SMZ Impex a executat partial — Necesitd raport tehnic expertiza pentru stabilirea
procentului efectiv executat

4. Valorificarea materialelor recuperabile
intrebari critice:
o Ce cantitate de fier vechi rezultd din demolarea unui stadion?
Conform contractului cu SMZ Impex, cine trebuia sa valorifice aceste materiale?
Unde sunt aceste materiale acum?
Cine le-a valorificat de facto?
Ce sume s-au incasat si in ce buget au fost virate?
Daca SMZ Impex avea obligatia valorificarii, de ce primariile au fost implicate?

o O O O O
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o Daca primariile au demolat, dar SMZ Impex a valorificat fierul — PROFIT DUBLU pentru
firma

V. INTREBARI DIRECTE CATRE CURTEA DE CONTURI
Rog Curtea de Conturi sa raspunda la urmatoarele:

1. CONTRACT SI PLATI - CJ TIMIS - SMZ IMPEX
Care este valoarea totala a contractului cu SMZ Impex (initial + acte aditionale)?

Ce sume au fost platite catre SMZ Impex pand in prezent?
Cand au fost efectuate platile?
Pe baza caror documente justificative?
Cine a semnat procesele-verbale de receptie a lucrarilor?
o Au fost respectate obligatiile contractuale de catre SMZ Impex?
2. PARTICIPAREA PRIMARIILOR
o Care primarii au participat la lucrari?
Cati angajati din fiecare primarie?
Cost total salarii pentru perioada lucrarilor?
Cost total operational (transport, echipamente, etc.)?
Pe ce baza legala au participat primariile la un obiectiv al CJ Timis?

© O O O O

o O O O

o Cine a dispus participarea primariilor?
3. ASISTATI SOCIALI
o Cate persoane asistate social au fost folosite?
o Ce sume au primit in ajutoare in perioada respectiva?
o Au existat amenintari cu sistarea ajutoarelor?
o Care este baza legala a utilizarii beneficiarilor de ajutor social pentru munca neremunerata?
4. EXECUTAREA EFECTIVA
o Ce procent din lucrari a fost executat efectiv de SMZ Impex?
o Ce procent din lucrari a fost executat de angajatii primariilor?
o Existd rapoarte tehnice care sa confirme executarea lucrarilor de catre SMZ Impex?
o Cum se justifica plata integrala a SMZ Impex daca lucrarile au fost facute de altcineva?
5. SCHEMA "SCAUNELOR"
o Cate ,,scaune” (deseuri) au fost transferate catre primarii?
o Care este valoarea reala a acestor obiecte?
o Cine a platit transportul lor catre primarii?
o Care sunt costurile de eliminare a acestor deseuri din primarii?
o Cine a beneficiat de aceastd operatiune? (SMZ Impex a scdpat de obligatia contractuald?)
6. MATERIALE RECUPERABILE
o Ce cantitate de materiale recuperabile (fier, echipamente) a rezultat?
o Cine a valorificat aceste materiale conform contractului?
o Cine a valorificat efectiv aceste materiale?
o Ce sume s-au incasat din valorificare?
o In ce buget au fost incasate (CJ Timis? SMZ Impex? Primarii?)?
7. PREJUDICIU CONSOLIDAT
o Care este prejudiciul total la nivel de buget consolidat?
o Cine sunt persoanele responsabile?
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o Ce masuri de recuperare se impun?

VI. DUBLA PLATA - DEMONSTRATIE ESTIMATIVA
Sa presupunem (valori estimative pentru demonstratie bazate pe informatii publice):

SCENARIU A: Platile CJ Timis catre SMZ Impex

o Contract demolare: 12.000.000 lei (conform presei)

o Acte aditionale: necunoscute, sd presupunem 0

Total platit CJ catre SMZ Impex: 12.000.000 lei

SCENARIU B: Costuri suportate de primarii

o Primaria 1: 50 angajati % 20 zile x 200 lei/zi = 200.000 lei
Primaria 2: 30 angajati % 15 zile x 200 lei/zi = 90.000 lei
Primaria 3-15 (estimativ, zeci de primarii): 800.000 lei
Asistati sociali: 100 persoane % 3 luni x 500 lei = 150.000 lei
Costuri transport, echipamente: 100.000 lei
Costuri ridicare si eliminare ,.,scaune” (deseuri): 160.000 lei
Total costuri primarii: ~1.500.000 lei
SCENARIU C: Executare efectiva de catre SMZ Impex

o Conform investigatiilor: MINIMA sau INEXISTENTA

o Sa presupunem optimist: 10% = 1.200.000 lei

o O O O O

Calculul prejudiciului:
Prejudiciu = (12.000.000 platit catre SMZ Impex) + (1.500.000 costuri primarii) - (1.200.000 executat
de SMZ Impex) = 12.300.000 lei PREJUDICIU DIRECT

PLUS: Valorificare materiale de catre SMZ Impex (necontabilizat)
ESTIMATIV fier vechi stadion: 500.000 - 1.000.000 lei

PLUS: Prejudicii fiscale (TVA, impozit profit, contributii sociale): ~4.500.000 lei
Prejudiciu Total Estimat: 17.300.000 - 18.000.000 LEI

VII. CONTEXT EUROPEAN SI IMPACT
Acest caz reprezintd o incédlcare grava a principiilor UE:

1. Directiva 2014/24/UE - achizitiile publice
o Principiul transparentei

o Principiul nediscriminarii
o Principiul tratamentului egal
o Principiul bunei gestiuni financiare
2. Utilizarea eficienta a fondurilor publice
o Obligatia de economicitate
o Obligatia de eficienta
o Prevenirea dublei finantari
3. Protectia intereselor financiare
o Romania are obligatia de a proteja bugetul general consolidat
o Controlul efectiv al cheltuielilor publice
o Recuperarea prejudiciilor
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VIIL. SOLICITARI CONCRETE
In temeiul art. 45 din Legea nr. 94/1992, solicit Curtii de Conturi:

1. CONTROL IMEDIAT asupra:

a)
b)
c)
d)

Consiliului Judetean Timis - contract cu SMZ Impex, plati, receptii

SC SMZ IMPEX SRL - executare contract, incasari, valorificare materiale
Primariilor participante - costuri angajati, asistati sociali, operationale
Analiza consolidata - dubla plata din bugetul general consolidat

2. CONSTITUIREA ECHIPEI DE CONTROL cu expertiza in:

a)
b)
C)
d)
e)

Achizitii publice

Constructii si demolari

Analiza bugetara inter-institutionala
Legislatie UE privind fondurile publice
Gestiunea deseurilor

3. VERIFICARI LA FATA LOCULUI:

a)
b)
c)
d)
e)

Stadionul Dan Paltinisanu - starea actuala, lucrari executate

Sediul SMZ Impex - documentatie, evidente, contracte

Primarii - documentatie interna, foi de pontaj, ordine de deplasare
Depozite materiale recuperabile - identificare fier vechi din stadion
Locatii unde au fost abandonate deseurile (inclusiv terenul Aquatim)

4. AUDIERI:

a)
b)
c)
d)
e)
f)

Alfred Simonis - Presedinte CJ Timis, ordonator principal de credite
Reprezentanti legali SMZ Impex - executare contract, valorificare materiale
Primari care au pus la dispozitie angajati si asistati sociali

Directori executivi - CJ Timis si primdrii participante

Responsabil tehnic care a semnat receptia lucrarilor pentru CJ Timis
Director economic CJ Timis - plati catre SMZ Impex

S. EXPERTIZE TEHNICE:

a)
b)
c)
d)
e)

Evaluare volum lucrari executate efectivde SMZ Impex vs. contract
Evaluare volum lucrari executate de primarii

Cantitate materiale recuperabile rezultate din demolare

Valoare de piata a materialelor recuperabile

Evaluare stare ,,scaune” transferate catre primarii (daca mai exista)

6. RAPORT DETALIAT care sa cuprinda:

a)
b)
c)
d)
e)
f)

Prejudiciu exact la nivel de buget consolidat

Mecanismul fraudei - circuit financiar si documental
Persoane responsabile - pe fiecare nivel de decizie
Recomandari de recuperare a prejudiciului

Propuneri pentru prevenirea unor astfel de scheme
Masuri pentru recuperarea prejudiciului de la SMZ Impex

7. TERMEN DE RASPUNS:
30 de zile de la primirea intrebarii
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8. MASURI DE RECUPERARE SI BLOCARE:

a)
b)
<)
d)

Recuperare prejudiciu de la SMZ Impex pentru lucrari neexecutate

Recuperare de la functionarii responsabili pentru aprobarea platilor nejustificate

Sesizare ANAF pentru verificarea fiscalitatii SMZ Impex (TVA, profit, contributii)
BLOCARE IMEDIATA a oriciror plati viitoare citre SMZ Impex pani la finalizarea
controlului

9. SOLICITARE $SI SUPRAVEGHERE CONTROL ANAF:
Pentru asigurarea acuratetii si exactititii datelor in cazul verificarii SC SMZ IMPEX SRL,

solicit Curtii de Conturi sa:

a)
b)

)

Solicite ANAF efectuarea unui control documentar complet asupra SC SMZ IMPEX SRL
Supravegheze desfasurarea acestui control ANAF pentru asigurarea coerentei cu controlul
Curtii de Conturi

Solicite ANAF verificarea urmatoarelor aspecte specifice legate de relatia contractuald dintre
SC SMZ IMPEX SRL si Consiliul Judetean Timis:

A. Aspecte privind TVA:

(@]

o O O O

Facturarea catre CJ Timis - verificare corectitudine calcul TVA

TVA colectata de la CJ Timis vs. TVA deductibila din achizitii

Declaratii fiscale lunare/trimestriale - corelatie cu contractul

Versaminte efective de TVA la bugetul de stat

Daca SMZ Impex nu a avut cheltuieli reale cu subcontractori/muncitori - TVA deductibila ar
trebui sa fie minima

B. Aspecte privind impozitul pe profit:

O O O O O

Venituri declarate din contractul cu CJ Timis

Cheltuieli declarate pentru executarea contractului

Verificare daca cheltuielile declarate corespund cu lucrarile efectiv executate

Profit declarat si impozit pe profit calculat

Dacd lucrarile au fost executate de primarii, cheltuielile SMZ Impex ar trebui sa fie minime,
deci profitul artificial de mare

C. Aspecte privind contributiile sociale:

@)
@)
@)

o

Numadr de angajati declarati in perioada executiei contractului

Contributii sociale platite (CAS, CASS, somaj)

Verificare daca SMZ Impex a angajat muncitori pentru demolare sau a folosit forta de
munca a primariilor

Dacd nu existd angajati sau sunt foarte putini - suspiciune de evaziune la contributii sociale

D. Aspecte privind subcontractarea:

(©]

©)
@)
@)

Contracte cu subcontractori (daca existd)

Plati catre subcontractori si documentele justificative

Verificare daca subcontractori declarati au executat efectiv lucrari

Daca nu exista subcontractori - cine a executat lucrarile pentru care CJ Timis a platit?

E. Aspecte privind valorificarea materialelor recuperabile:

©)
@)
@)
@)

Venituri din valorificarea fierului vechi si altor materiale
Declararea acestor venituri in evidenta fiscala

Cumpdratori de materiale - verificare existenta si regularitate
Impozitare corecta a veniturilor din valorificare

F. Corelatii si inconsistente:
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o Analiza coerentei dintre: venituri declarate, cheltuieli declarate, angajati declarati, si volumul
fizic al lucrarilor contractate
o Identificarea inconsistentelor care ar indica executarea lucrarilor de catre terti necontractuali
(primariile)
o Calcularea prejudiciului fiscal exact (TVA nevirata + impozit profit neachitat + contributii
sociale evitate)
Raportare:
o Curtea de Conturi sa primeasca raportul complet al controlului ANAF
o Curtea de Conturi sa integreze concluziile ANAF in raportul final privind prejudiciul la
bugetul consolidat
o In cazul identificarii evaziunii fiscale, ANAF si ia misuri imediate de recuperare
Temei legal: Conform art. 30 alin. (4) din Legea nr. 94/1992, Curtea de Conturi poate solicita
organelor fiscale efectuarea de verificari si primirea de informatii necesare exercitarii atributiilor
sale.

Aceasta solicitare este esentiala pentru:
o Determinarea exacta a prejudiciului total (bugetar + fiscal)
o Identificarea completa a mecanismului fraudei
o Fundamentarea masurilor de recuperare
o Asigurarea ca toate aspectele financiare sunt verificate de institutiile competente

IX. ARGUMENTE PENTRU URGENIA

1. Prescriptie fiscala
a) Termenele de prescriptie pentru recuperare creante fiscale
b) Riscul disparitiei probelor (documente, inregistrari)
¢) Riscul prescriptiei pentru gestiune defectuoasa
2. Recuperarea prejudiciului
a) Cat timp trece, cu atat mai dificild devine recuperarea
b) Solvabilitatea SMZ Impex - risc de insolventa organizata
c) Protectia patrimoniului firmei pana la finalizarea controlului
3. Interes public major
a) Increderea cetitenilor in institutii
b) Precedent pentru alte contracte similare
¢) Sumele implicate - semnificative pentru bugetele locale (peste 17 milioane lei)
4. Continuarea schemei
a) Risc ca mecanismul sa fie replicat in alte proiecte
b) Necesitatea opririi oricaror plati viitoare catre SMZ Impex pana la clarificari
c) Protectia altor bugete locale de scheme similare

X. CONTEXT - FARA INFLUENTAREA CONTROLULUI
Mentionez, exclusiv pentru context, ca:

Alfred Simonis (Presedinte CJ Timis, PSD):
o Fost primar al Timisoarei (pana in 2020)
o Presedinte CJ Timis din 2020
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o Ordonator principal de credite pentru contractul cu SMZ Impex
o Persoana publica cu influenta la nivel judetean

SC SMZ IMPEX SRL:
o Firma beneficiara a contractului de ~12 milioane lei
o Conform presei: ,,firma protejatd de Alfred Simonis”
o Conexiuni cu partidul aflat la guvernare local (PSD)

PRECIZARE IMPORTANTA: Solicit un control strict tehnic si financiar, fird consideratii
politice. Legea este egala pentru toti, indiferent de functie sau afiliere politica.

Curtea de Conturi are obligatia constitutionala de a verifica legalitatea cheltuielilor publice
independent de orice consideratie politica.

XI. CONCLUZII
Cazul demolarii Stadionului Dan Paltinisanu prezintd toate elementele unei fraude sistematice la

bugetul general consolidat:

Dubla plata pentru aceeasi activitate (CJ — SMZ Impex + costuri primarii)
Contract executat de altii (primarii) dar platit integral catre SMZ Impex
Utilizare abuziva a resurselor publice (angajati primarii)
Exploatare persoane vulnerabile (asistati sociali)
Conlflict de interese (presedinte CJ - firma protejatd)
Deturnare materiale (valorificare fier vechi de catre SMZ Impex)
Documente false (receptii pentru lucrari neexecutate)
Schema ,,scaunelor” (transformarea primariilor in depozite de deseuri)

9. Posibila evaziune fiscalda (TVA, impozit profit, contributii sociale)
Prejudiciul estimativ: 17.300.000 - 18.000.000 lei din bugetul general consolidat al statului,
reprezentand contributia cetatenilor romani la bugetele locale.

© Nk W =

Exprim convingerea cd, Curtea de Conturi va trata acest caz cu maxima prioritate si
profesionalism, avand 1n vedere:
o Gravitatea faptelor
Suma prejudiciului (peste 17 milioane lei)
Caracterul sistematic al fraudei
Impactul asupra increderii publice
Necesitatea protejarii bugetului consolidat

o O O O

Asigur Curtea de Conturi de intreaga colaborare pentru clarificarea acestui caz de interes public
major.

Solicit raspuns in scris in termenul legal.

Cu deosebita consideratie,
Deputat Florin-Cornel POPOVICI,

Circumscriptia electorala nr. 37 Timis
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